(GERMANISMO O ROMANISMO?
UNA ESPINOSA CUESTION EN EL TRANSITO
DEL MUNDO ANTIGUO A LA EDAD MEDIA:
EL CASO DE LOS VISIGODOS
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Resumen: Tradicionalmente, la historiografia ha considerado a los visigodos como
un pueblo con identidad nacional plenamente constituida a su entrada en el Imperio Romano
(376), y como los creadores de un Estado hispédnico de esencia germanica. Sin embargo, los
visigodos, como otros pueblos barbaros que penetraron en el territorio imperial en los siglos
IVy V d. C., carecian de tal unidad y estaban muy condicionados por la influencia politica y
cultural de la civilizacion romana. En ese sentido, la importancia de la romanidad es €l
elemento preeminente en el nacimiento de los nuevos Estados de Europa occidental a principios
de la Edad Media.
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Abstract: Traditionally, the historiography has considered the Visigoths like a people
with national identity totally constituted to its entrance in the Roman Empire (376 AD). and like
the creators of a Hispanic State of germanic essence. Nevertheless, the Visigoths, like other
barbarian peoples that penetrated in the imperial territory in IV and V centuries AD, lacked
such national unit and were influenciated by the political and cultural force of the Roman
civilisation. In that sense, the importance of romanitas is the preeminent element in the birth
of the new States of western Europe at the beginning of the Middle Ages.

Keywords; Roman Empire; Visigoths; limites; Romanization; Barbarian settlements;
Foedera Gothia.

En un sugerente librito, de tono un tanto apocaliptico, el medievalista
italiano V. Fumagalli escribia: “Ningin otro pueblo ha recorrido tanto camino
como los godos, dividiéndose, emigrando en todas direcciones, combatiendo
en todos los frentes, derramando sangre propia y ajena”. La frase, no

!Area de Historia Antigua. Universidad de Cédiz.
Fecha de recepcion del articulo: noviembre 2003. Fecha de aceptacién y versién final:
diciembre 2004.

2El alba de la Edad Media, Madrid, 1996, p. 15.
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4 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

podemos negarlo, tiene fuerza, pero también ofrece un punto de debilidad en
uno de sus datos: bien es cierto que los godos recorrieron miles de kilometros
en un alocado peregrinaje, y que lucharon en muchos frentes con cruentos
resultados, pero... ;Realmente constituian un pueblo, posefan una conciencia
nacional plenamente definida y, por tanto, en contraste con la cultura
imperial?

En dltima instancia, la anterior pregunta siempre nos remite a otra de
mayor trascendencia histérica cuando contemplamos el periodo de transicion
entre el mundo antiguo y el medievo: ;Germanismo o Romanismo? Es decir,
nos lleva a plantearnos si la nueva realidad sociopolitica del Oeste europeo (la
que presentan los llamados “reinos germénicos”) tras la desaparicion del
Imperio Romano de Occidente fue un desarrollo de la tradicién romana, el
triunfo de la cultura germana o, mis bien, una mezcla de ambos, ya sea
equilibrada, ya con un elemento dominante: ésta es la piedra de toque de un
debate que, practicamente desde la propia época romana’, viene poniendo a
prueba la agudeza de los que se internan en los dominios de Clio.

En el presente articulo recurriremos al ejemplo histérico de los
visigodos (precisamente el primer “pueblo germénico” que fund6 un Estado
en Europa) para defender que:

1) El peso del “germanismo” en la evolucién histérica del Imperio
Romano s6lo es el producto posterior de una estrategia de historiografia
nacional (precisamente la nortefia), que buscaba forjar glorias histéricas que
independizaran su substrato cultural, el mundo germano, del universo
mediterraneo.

2) No podemos hablar de “decadencia” o “crisis”* para el legado
socipolitico y cultural romano, sino més bien de transformacior’.

3Y:a Comodiano presentaba a los godos como los vengadores de los martires de la
persecucion de Decio, otorgindoles un protagonismo histérico “externo” que actuaba sobre una
realidad interna que estaba destinada a cambiar.

“G. BRAVO, La caida del Imperio Romano: aproximacion historiogrdfica, en G. BRAVO, La
caida del Imperio Romano y la Gleznesis de Europa, Madrid, 2001, p. xxv: “Si el Imperio Romano
cay6 o decayd, no lo hizo de forma sibita, sino a lo largo de un lento preceso, e incluso podria
invertirse el sentido de la pregunta tradicional de “por qué cayo el Imperio Romano” por la no
menos sugestiva de “cémo se mantuvo durante tanto tiempo”, reflexion que ya se hizo Gibbon
a fines del siglo XVIII”.

’H.-1. MARROU, Decadencia romana o antigiiedad tardia, Madrid, 1980, p. 151: “No nos
podemos contentar con la nocion simplista de decadencia, como si en todos los planos, todo en
la vida de los hombres de Occidente se hubiera desmoronado al mismo tiempo que la estructura
politica y social del Imperio”.
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(GERMANISMO O ROMANISMO? 5

3) En cualquier caso, el resultado de tal proceso historico estuvo
presidido por la romanidad antes que por el germanismo.

Para abordar tales cuestiones, seguiremos el hilo de una de las
monografias més concienzudas del panonorama bibliografico nacional de los
ultimos afios, el libro de Javier Pampliega, Los germanos en Espara,
Pamplona, 1998 (pp. 1-209); a través de la misma podremos comenzar a
analizar el papel que los visigodos ejercieron en la evolucién histérica del
Imperio Romano. Tan interesante trabajo se basa, fundamentalmente, en La
Nueva Doctrina (Die neue Lehre), teoria del historiador R. Wenskuns®. Desde
una perspectiva de estudio netamente germanista, este autor alemén subraya
el aspecto aristocratico de la mayoria de las instituciones germanicas de la
época anterior a las grandes invasiones del siglo IV-V, otorgando un peso
especifico a conceptos como Stammesbildung’, “soberania doméstica”®,
Heerkinigtum® y Stammeskrieg™, Gefolgskrieg", etc.

Partiendo de tal anilisis, Pampliega argumenta que la entrada de los
godos en el Imperio (afio 376) dio origen a un “proceso migratorio a gran
escala de multiples pueblos que simultdneamente al desplazamiento geogréfi-
co, dinamiz6 profundas transformaciones internas en los mecanismos politico-
sociales que configuraban los modos de funcionamiento de tales pueblos” (p.
1). Fruto de este proceso, y dentro un plazo sorprendentemente corto, se
desarrollaria y consolidaria la etnogénesis y la institucionalizacién de una
monarquia entre los visigodos bajo la figura de Alarico. La transformacién
seguiria, resumiendo a Pampliega, el siguiente decalogo evolutivo:

1) Las victorias militares conllevan la aclamacién del caudillo como rey, lo
cual da lugar a una realeza militar de origen no regio (p. 22)>.

7;Stammesbildung und Verfassung. Das Werden der friihmittelalterlichen gentes , Koln/Wien,
Creaci6n de un nuevo pueblo constituido bajo el mandato de un rey (desde nuevas estirpes
populares).
8Dada en en un 4mbito sociopolitico privado del dominus (séquito).

".“Realeza militar”, como superacién de la soberania doméstica, basada en la fusién entre el
séquito guerrero del lider, mucho més amplio, y la etnia popular.

'°E'nfrentamiento' decisivo para el destino de dos pueblos, con posibilidades de desaparecer
el vencido una vez eliminada su aristocracia portadora de las tradiciones populares.

""Guerra entre séquitos.

'2Una aristocracia militar goda que apoya al rex-dominus (p. 42), juega un papel fundamental
en el proceso.
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6 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

2) Con Alarico se da una “monarquia militar itinerante”, fruto de cambios
notables que explican que en la etapa de asentamiento, con Valia, ya podemos hablar
de una monarquia plenamente definida bajo el clan de los Baltos (p. 67).

3) Al poseer el reconocimiento oficial del Imperio, el liderazgo de Alarico
se fortalece frente a los optimates de la aristocracia balta: aunque constituyendo un
conglomerado étnico, hay unidad en el ejército que lidera Alarico (pp. 69-70).

4) La consolidacion de la caballeria y los éxitos militares en Grecia hacen
que el compacto (aunque multiétnico) ejército de Alarico le nombre rey en los
momentos previos a su invasién de Italia en 401(pp. 92 ss).

5) La adicién de nuevos grupos de guerreros al ejército de Alarico implica
una superpoblacién que aconseja el asentamiento, lo cual lleva a la invasion de Italia
(p. 105)*.

6) El no reconocimiento imperial de la figura de Alarico mueven a éste a
actuar'®; se le une el contingente de su pariente Atailfo, desde Panonia (pp. 124 ss),
y también el dmbito doméstico de Estilicon (30.000 hombres) se pasa a Alarico
cuando el vindalo muere (pp. 118 ss.)'.

7) Los subsidios imperiales pagados a Alarico consolidan su realeza (p. 126).
En las negociaciones previas (Tratado de Rimini, 409, entre Alarico y Ravena) al
saco del 410 se completa el proceso de etnogénesis de la realeza visigoda (p. 127).

8) La figura de Atadlfo'” consolida lo conseguido por Alarico debido a que
(p. 155):

8.1. Es el primer comes domesticorum equitum visigodo, lo cual afianza la
jerarquia interna entre los godos.

8.2. Posee independencia militar, basada en su séquito de guerreros.

8.3. Su jefatura militar en Panonia le ha otorgado prestigio.

8.4. El ser cufiado de Alarico justifica su eleccién como su sucesor.

Para el ascenso de Alarico, primer rey militar de los visigodos, vid. J. PAMPLIEGA, op.
cit., pp. 55 ss.

'J. PAMPLIEGA, op.cit., pp. 104-105: tras la derrota de Pollentia, Alarico queda en
entredicho, pero supera el bache gracias a la cohesién de su séquito y a los numerosos
prisioneros. De todos modos, al reducirse el contingente, el grupo migratorio se reorganiza, se
define y se dispone a saltar a la Galia.

13J. PAMPLIEGA, op.cit., p. 130: el objetivo de Alarico consistia en “acaudillar a todo su

grupo popular dentro de las fronteras romanas pero con un rango militar destacado en el seno del

ropio Imperio”. Esto habria consolidado su posicion de rex gentium, pero el no reconocimiento
imperial se lo impide.

ey, PAMPLIEGA, op. cit., p. 121: este aporte (agosto de 408) supone una nueva etapa en la
etnogénesis.

1"Sobre la misma vid. J. PAMPLIEGA, op.cit., p. 146 ss.
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{GERMANISMO O ROMANISMO? 7

9) “La soluci6n definitiva de la nueva realeza visigoda consistia en federarse
con el Imperio, con la aceptacion de unos territorios en los que asentarse, base sobre
la que se fundara el futuro regnum territorial visigodo y su nueva patria” (p. 177)"%.

10) “La situacion privilegiada del asentamiento y su buen entendimiento con
la poderosa aristocracia galorromana consolidaron la realeza militar del rey visigodo,
quien pudo repartir extensos fundi entre sus estrechos colaboradores™".

En sintesis, el doctor Pampliega nos presenta una evolucién
sociopolitica de los visigodos que, arrancando desde la significativa fecha del
cruce del Danubio (376) llega a la del famoso foedus que permitié a dicho
“pueblo” establecerse en Aquitania (418): en apenas medio siglo, un extrafio
conglomerado de gentes diversas alcanza una conciencia nacional (pertenencia
a un grupo, con todos los elementos de cohesiéon —lengua, costumbres,
instituciones— que ello conlleva) y una estructura politica caracterizada por
una monarquia bien afianzada. El plazo nos parece excesivamente breve para
tal desarrollo, y en todo caso Pampliega no aclara lo suficiente cules eran
esos rasgos nacionales que definian a los visigodos frente a los romanos (o
frente a otros pueblos), asi como en qué grado absorbieron los “godos” la
cultura imperial. Al respecto esbozamos las siguientes consideraciones:

A) El poder bélico de los visigodos no puede calificarse, precisamen-
te, de rotundo.

Lo ha publicado H.W. Elton: por lo menos hasta 439, su historia
militar no ofrece mas que fracasos®. Y en su momento mas glorioso, la
derrota de Valente en Adriandpolis, los autores de esas fechas (y de los afios

18y PAMPLIEGA, op. cit., pp. 156 ss: buscando solucionar los mismos problemas de
abastecimiento que tuvo Alarico (lo que genera oposicion dentro de su séquito), a lo que se suma
la presion imperial, Atailfo pasa a Hispania, donde ser4 asesinado. Tras el intento frustrado de
Valia de acceder al Norte de Africa (para tener alli una plataforma desde la que controlar el
Mediterrdneo occidental y, sobre todo, por cuestiones de abastecimiento) los visigodos han de
retirarse a la Galia y pactar un foedus con el Imperio; p. 179: La rapidez del foedus del 416
(motivado por las necesidades del abastecimiento visigod;())) y la presencia de un agens in rebus,
funcionario menor, evidencian la supeditacion de los godos al Imperio.

1], PAMPLIEGA, op.cit., p. 199.

«Defence in fifth-century Gaul”, en Fifth-century Gaul: a crisis of identity?, J.F.
DRINKWATER; H. ELTON, Cambridge, 1992, p. 169. A. FERRIL, La caida del Imperio Romano:
las causas militares, Madrid, 1989, p. 138: los barbaros de la “época de las invasiones” no
habian mejorado sustancialmente su capacidad guerrera respecto a sus antecesores y frente a
Roma; lo contrario postula P. HEATHER, Goths and Romans, AD 332-489, Oxford, 1991, pp.
135-136: los godos poseian una organizada y eficaz maquinaria militar; C.R. WHITTAKER,
Frontiers of the Roman Empire. A social and economic study , Baltimore, 1994, p. 173, opina que
ello se ha exagerado bastante.
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8 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

inmediatamente posteriores) no se alarman ante una supuesta amenaza mortal
por parte de los “recien llegados”?'. Es més: cuesta creer que los dirigentes
godos pensaran alguna vez que podrian vencer al Imperio®.

Los que cruzaron el Histro y luego practicaron sus correrias por los
Balcanes, hasta que pusieron sus ojos sobre Italia, no constituian un ejército
(al menos no un ejército como el romano), sino un conjunto de bandas
armadas, numéricamente débiles®, mucho més de lo que Amiano Marcelino,
nuestra mejor fuente para el episodio de Adriandpolis, pretende hacernos
creer’. {Hasta el antioqueno admite (26, 6, 11) que a Valente le preocupaba
maés su expedicion persa que el nimero de godos que le amenazaban desde el
Danubio!* Después de todo, el vicio no pertenece s6lo a Amiano, sino que
se puede calificar como fopos de la literatura grecolatina®: expresiones como
multitudo innumerabilis u hostilis multitudo son utilizadas siempre de forma
genérica, ofreciendo una falsa impresién de unidad de contingentes que, en
realidad, casi nunca lograban la unién*’; ademés, no puede demostrarse que
las confederaciones militares barbaras soprepasaran los 20.000 individuos®.
Segin J.H.W.G. Liebeschuetz, por muchos barbaros que Roma reclutara

2IEUNAPIO, fr. 59; CLAUDIANO, De bell. Get., 78 ss; 518 ss; OrosIO VII, 43, 3.

zp, HEATHER, op. cit., p. 140. El reconocimiento tervingo de su inferioridad respecto al
Imperio lo admite el mismo J. PAMPLIEGA, op. cit., p. 43.

BT.S. BURNS, Barbarians within the Gates of Rome: a study of Roman military policy and
the Barbarians, Indianapolis, 1994, pp. 62 ss.

2En pasajes como 31, 4, 6 y 8; 13, 2; NJ.E. AUSTIN, Ammianus on Warfare. An
investigation into Ammianus 'military knowledge, Bruxelles, 1979, p. 24: Amiano suele exagerar
el niimero de enemigos externos para conseguir efectismo en el relato; Ch. Dubois, Observations
sur l'etat et le nombre des populations Germaniques dans la seconde moitié du 1Ve siécle d'apres
Ammien Marcellin, “Melanges Cagnat”, Paris, 1912, pp. 257 ss, recomendd cautela ante las
cifras que aporta el historiador sirio.

»T.S. BURNS, op. cit., p. 71, renuncia, por creerlo imposible, a efectuar un balance de las
fuerzas encontradas en Adriandpolis y en las guerras géticas de Teodosio.

%Y van algunos ejemplos: los 320.000 godos a los que tiene que hacer frente el emperador
Claudio II (Scriptores Historiae Augustae, Claud., V1, 5), los 400.000 ostrogodos que Radagaiso
lanza sobre el norte de Italia (Zos.,V, 26, 3), los 80.000 vandalos que invaden el norte de Africa
en 429, o los 500.000 barbaros que, segtin Hidacio, invaden la Peninsula en 409; M. CLAVEL-
LEVEQUE, Codage, norme, marginalité, exclusion: le guerrier, le pleureuse et la forte femme dans
la Barbarie gauloise, “Dialogues d’Histoire Ancienne”, 22/1 (1996), pp. 239-240: las mujeres
barbaras se suponian madres fecundisimas, especialmente las galas; Proc., B. Goth., V, 12,20-21
califica el pais de los germanos como polyanthropos, es decir, lleno de gente.

7IC.R. WHITTAKER, op. cit., pp. 212-213.

M. TopD, The Northern Barbarians, 100 BC-300 AD, Oxford, 1975, p. 5: la Germania del
siglo IV —un territorio que abarca desde el Rin hasta Rusia— no estaria poblada por mas de tres
millones de habitantes.
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{GERMANISMO O ROMANISMO? 9

nunca pudieron superar en nimero a los efectivos de las legiones”. En
consecuencia: el Imperio no se enfrentaba, en el caso de los godos de finales
del siglo IV, a hordas, sino a razzias relativamente pequefias (amén de a la
infiltracién silenciosa, a veces incluso con el consentimiento imperial)’’; y
cuando los barbaros triunfan en el “campo de batalla” se debe més a la desidia
romana que a la fuerza germanica. El denunciado “efecto caldera™! es, pues,
un tépico... con cierto éxito (incluso hoy dia), pero al fin y al cabo un lugar
comun.

B) Los godos que vencieron a Valente en 378 distaban mucho de
conformar un pueblo con unidad nacional y poseedor de cierto grado de
complejidad politica vertebrada en funcién de una monarquia, ni siquiera en
gérmen.

En el mundo germano la base del poder real estribaba en la capacidad
de un lider, el rex, para aportar recursos y seguridad a los miembros de su
comunidad, a los que estaba unidos por lazos de caracter personal?. Cuando
se muestra incapaz de cumplir con tales funciones, simplemente se le
depone®. Esta figura se opone a una institucion ligada a la participacion
popular en la vida politica: la asamblea de guerreros*. Generalmente se ha
defendido, desde la escasez de datos acerca de esta asamblea en la tardorro-
manidad, que durante el siglo IV la sociedad visigoda asistié a cambios
sociopoliticos vertiginosos que desembocarian en una sociedad fuertemente

Y“Generals, federates and buccelarii in Roman armies around AD 400”, en Ph. FREEMAN;
D. KENNEDY, The defence of the Roman and Byzantine East, Oxford, BAR, 1986, p. 46. C.R.
WHITTAKER, op. cit., p. 231: en el siglo IV un millén de barbaros cruzaron el Rin de forma no
controlada, esparciéndose sobre un 4rea de 10.000 kms?, lo que arroja un promedio de 1 barbaro
por km?* afio.

%C.R. WHITTAKER, op. cit., p. 209.

3'W. GOFFART, “The theme of “The Barbarian Invasions” in late antique and modern
historiography”, en Das Reich und die Barbaren, E. CHRYSOS; A. SCHWARCZ, eds., Wien-Koln,
1989, pp. 90-91: es decir, la presién numérica externa que acabaria por inundar el Imperio.

3para el caso de los godos, vid. D. CLAUDE, The oath of allegiance and the oath of the
king in the Visigothic kingdom, “Classical Folia”, 39 (1976), pp. 3-26. En el caso burgundio
documentamos la figura del hendinos (Amm., 28, 5, 10; 30, 7, 11; Oros., VII, 32, 11), monarca
electivo que podia ser depuesto si no cumplia con sus obligaciones militares y de abastecimiento
de su pueblo (Amm., 28, 5, 14).

3Es el caso de Atanarico, constatado por Amiano Marcelino (31, 3, 8).

*Con poderes judiciales, incluso; sobre esta institucién vid. Tac., Germ., V1, 6; XI, 1y
5-6; XII, 1; XXXI, 2; Ann., 11, 12, 1; Hist., IV, 14.
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10 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

desigual®. Lo cierto es que tales agrupaciones si se dieron en la cuarta
centuria en colectivos como el de los alamanes (Amm., 28, 5, 10) o el de los
francos (Panegyrici Latini, XII [9], 22, 3). En todo caso, si hubo una mayor
estratificacién social en el seno de los godos ésta no vino por propio
desarrollo interno desde el aislamiento, sino desde el contacto con otras
culturas como el mundo céltico o el romano®®. De hecho, fue dentro de los
limites de Roma (asi, al menos, lo evidencia el testimonio arqueoldgico de
conjuntos funerarios y asentamientos barbaros en el Imperio) cuando se
documenta una progresiva diferenciacién social dentro de este “pueblo”?’.
En ese sentido, la evolucién politica de los “godos” hacia una
monarquia no arranca desde Fritigerno, como afirma Pampliega®®. Desde
luego, este personaje no €s un rex, pero tampoco un iudex*: prorromano en
sus ambiciones, nunca pretendié crear un aparato estatal coercitivo, sino que,
haciendo uso del prestigio de su familia, desplegando sus habilidades
militares*, e incluso con el ocasional apoyo imperial*, se limit6 a ejercer un
liderazgo sobre el grupo un tanto amorfo, carente de identidad e histdrica-
mente atrapado por las circunstancias, que analizaremos en el siguiente punto.
Su proyecto politico carecia de una meta que podamos llamar “monarquia”
(materializada con Alarico)*. Por ello mismo, debemos cuestionar el relato
de Amiano Marcelino, quien atribuye a Fritigerno un poder armado y una
personalidad politica notables. Como ha afirmado T.S. Burns, el mencionado

35E.A. THOMPSON, The Visigoths in the time of Ulfila, Oxford, 1966, pp. 50 ss.

3E.A. THOMPSON, The Visigoths from Fritigern to Euric, “Historia”, 12 (1963), pp. 107 ss:
a partir de este contacto, se polarizan los colaboracionistas con el Imperio (terratenientes) y los
que mantenian la hostilidad frente a la romanidad; P. HEATHER, op. cit., pp. 188 ss., defiende
que sélo se enfatizaron las jerarquias existentes y no se crearon unas nuevas.

IC.R. WHITTAKER, op.cit., p. 240.

®0p. cit., p. 53: inaugurador de una jefatura militar visigoda, antecesora directa de la
monarquia de Alarico. H. WOLFRAM, Athanaric the Visigoth: monarchy or judgeship. A study
in comparative history, “Journal of Medieval History”, 1/3 (1975), p. 264: Fritigerno recibiria,
como asociado, parte de la autoridad que ostentaba Alavivo; a la muerte de éste, aquél recibiria
el liderazgo de los visigodos.

%]. PAMPLIEGA analiza esta figura en op.cit., pp. 23 ss.

“S. WILLIAMS; G. FRIELL, Theodosius: the Empire at bay, London, 1994, p. 126; H.W.
ELTON, art. cit., p. 169.

(1981)“2‘ %%BIN’ The conversion of the Visigoths to Christianity, “Museum Helveticum”, 38
, p.48.

“Algo que parece admitir el propio J. Pampliega, op.cit., p. 61, al escribir: “Todos los

cabecillas de los pueblos que penetraron en el Imperio Romano entre los siglos IV-V estaban
dispuestos a funcionar como federados imperiales y asumir las costumbres romanas”.
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{GERMANISMO O ROMANISMO? 11

godo ni se molestd en sofiar con un poder semejante al que tendrian, afios més
tarde, personajes como Valia y, sobre todo, Teodorico . Coincidimos con
Ph. Rousseau* en que Amiano demuestra su ignorancia sobre los godos al
confundir a Fritigerno con un dux*, cuando en realidad encarnaria mejor a un
lider godo que responde a una coyuntura histdrica nueva y apremiante: €l
cruce del Danubio en 376. Si fue él quien pact6 el foedus del 382* es algo que
francamente no introduce ningin elemento importante, pues, como ha sefiado
M. Errington, este acuerdo no se hizo precisamente desde la igualdad®.
Otro tanto podria comentarse de Alarico, de quien Liebeschuetz ha
demostrado que no s6lo no ostent6 el cargo de rey de los godos®, sino que ni
siquiera fue un lider tribal®; y los individuos que comandaba tampoco
integraban una “nacioén”, sino més bien un simple ejército®®. Mercenario,
oficial de una unidad federada bajo Teodosio, aprovecha la confusién creada
por la guerra entre éste y el usurpador Eugenio para desligarse del pacto y
convertirse, apoyado por unos cientos de hombres, en saqueador de la

“3T.S. BURNS, op. cit., p. 283.

*“Visigothic migration and settlement, 376-418: some excluded hipotheses, “Historia”, XLI/3
(1992), pp. 348-349 y 351.

4S. TEILLET, Des Goths a la Nation Gothique. Les origines de l'idée de nation en Occident
du V* au VIF siécle, Paris, 1984, p. 110, n. 526: Amiano alude a los jefes bérbaros con tres tipos
de titulos: rex (30, 7, 7; 31, 3, 3), iudex (31, 3, 4) y dux (31, 4, 1). Vid. el anilisis de J.
Ezllgmpliega, op.cit., pp. 70 ss, de los conceptos politicos godos en las fuentes para el periodo 395-

6], PAMPLIEGA, op. cit., p. 49.

“’R. MALCOLM ERRINGTON, Theodosius and the Goths, “Chiron”, 26 (1996), p. 22: la
relacion de romanos y godos bajo Teodosio fue de patronazgo después de una deditio, no de
negociadores en igualdad de condiciones pactando un foedus: fue la presién econémica y militar,
y no la obligacién moral del acuerdo, la que hizo que los godos se mantuvieran dentro de los
limites del tratado.

“8Segitin E.A. THOMPSON, The Visigoths, p. 54, la jefatura hereditaria no se dio entre los
godos antes de Alarico; ni siquiera este gran erudito se atreve a hablar de monarquia para este
periodo.

“J. PAMPLIEGA, op. cit., pp. 64-65, recoge el posible origen hérulo de Alarico, y también
el hecho de que no pertenecia a la aristocracia militar balta.

%) H.W.G. LIEBESCHUETZ, Alaric's Goths: nation or army?, en Fifth-century Gaul, pp. 75-
83; al respecto, vid. H. WOLFRAM, Gothic history and historical ethnography, “Journal of
Medieval History”, 7/4 (1981), pp. 316-317. W. GOFFART, Barbarians and Romans AD. 418-
584. The techniques of accommodation, Princeton, 1980, p. 7: “It is more evocative of the Great
company of successive condottieri than of a phenomenon of popular migration”; en contra de esta
opinién, C.E.V. NIXON, Relations between Visigoths and Romans in fifth-century Gaul, en Fifth-
century Gaul, pp. 66 ss: los godos que llegan a la Peninsula Ibérica constituyen un pueblo con
serios problemas de abastecimiento y en busca de tierras donde asentarse, no son una banda de
guerreros.
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12 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

desvalida Tracia (Claud., In Ruf., 1, 308-322; 332-333; De Cons.Stil., 1, 94-
115). En 401 se dirige hacia Italia’!, pero no hay propésitos nacionales ni
proyectos de monarquia en este personaje: Alarico sélo (al final de su vida lo
veria bien claro) aspiraba a sobrevivir en tiempos de confusion, con otras
bandas agresoras y el potente ejército imperial pisdndole los talones.
Téngase en cuenta que los godos penetraron en el Imperio no como
triunfadores, con un amplio campo de expolio por delante y sin rival que les
hiciera frente, sino més bien como un contingente de poblacién acosado por
la necesidad y hostigado por sus enemigos: a la supuesta presion de los hunos,
que ya hemos refutado en otro trabajo>’, se superpone otra amenaza mayor
como era la presién imperial. En efecto, la rapacidad de los funcionarios de
Valente preside el paso del Danubio®, mientras que, en afios posteriores,
intelectuales como Amiano Marcelino proclaman que los godos son una plaga
merecedora de medidas extremas como el genocidio®. Ademés, incluso
cuando se integran en las estructuras imperiales la suerte de los godos no
mejora mucho: Teodosio los utiliza como “carne de cafién” (Oros., VII, 35,
19) en su guerra contra el usurpador Eugenio®, con lo cual no sélo neutraliza-
ba a su contrincante sino que se libraba de unos molestos aliados®®. Desde
luego, los federados sabian de su inseguridad en suelo imperial: episodios
como el motin de Tesal6nica’, la matanza dirigida por el general Julio en

31Sobre las guerras italianas de Alarico, vid. H. WOLFRAM, History of the Goths, Berkeley
and Los Angeles, 1990, pp. 150 ss.

’:%gs 1hguézos: la gran invencién de Amiano Marcelino, “Rivista Storica dell' Antichita” (2000),
pp. 163-193.

3Sobre los abusos del cruce del Danubio, vid. T.S. BURNS, op. cit., pp. 24 ss.

*T.D. BARNES, Ammianus Marcellinus and the representation of historical reality, Ithaca,
London, 1998, pp. 185-186; vid. también S. ELBERN, Das Gotenmassaker in Kleinasien (378
n.Chr.), “Hermes”, 115 (1987), pp. 99-106.

5Campafia descrita con detalle en A. Ferril, op.cit., p. 74 ss; p. 169: las bajas godas
ascendieron a un 50%.

E. DEMOUGEOT, L'image officielle du Barbare dans 1 Empire romain d Auguste a
Theodose, “Ktema”, 9 (1984), p. 138, resalta la fidelidad de los federados barbaros de Teodosio
durante las guerras contra los usurpadores y, contrastando con aquélla, el poco reconocimiento
oficial que recibieron por parte del emperador por su valiosa contribucién a la restauracién del
poder legitimo en Occidente.

5Sobre este episodio, vid. J.R. AJA SANCHEZ, Tumultus et urbanae seditiones: sus causas.
Un estudio sobre los conflictos econdmicos, religiosos y sociales en las ciudades tardorromanas
(S. IV), Santander, 1998, pp. 112-113.
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{GERMANISMO O ROMANISMO? 13

Asia Menor (Amm., 31, 16, 8)® o los linchamientos individuales que, de
seguro abundaron en las ciudades de Oriente por aquella época (vid. Lib., Or.
XIX, 22; XX, 14), asi lo demuestran. De este modo, resulta mis que
comprensible que los reclutados se replantearan su lealtad frente a Constanti-
nopla (vid. Zos., IV, 45, 3) y se dedicaran antes a cultivar su propia
supervivencia®. Una meta, por cierto, que manifiesta su debilidad inicial
cuando constatamos que los godos continuaron sirviendo bajo los estandartes
imperiales.

No en vano, de este grupo se nutrieron principalmente los recluta-
mientos extraliminares®, desde que en 238 tuvieran su primer enfrentamiento
serio con el ejército romano. Su presencia en éste se prolongaria, de forma
progresiva, en el tiempo, aunque su protagonismo en las usurpaciones del
siglo III contribuyé a arrojar sobre ellos una permanente sombra de descon-
fianza®. De todos modos, no puede negarse su peso especifico en la defensa
del Imperio, incluso en la frontera persa (Zos., III, 5). Amiano Marcelino
(27, 5, 1) nos presenta a los godos como un pueblo vinculado a Roma a través
de una antigua amistad en la que abundan los tratados de paz; en la centuria
siguiente demostrardn su colaboracién con el Imperio en la batalla de los
Campos Cataldunicos; y en 528 los encontramos combatiendo en Crimea
contra los hunos y defendiendo los intereses de Constantinopla®.

En sintesis, que los godos, en mayor o menor medida, al menos hasta
la segunda mitad del siglo V, van a depender de la autoridad imperial. Sus
pretensiones de asentarse en Norico y Panonia seran denegadas por Ravena,
no s6lo por el caracter estratégico de estas zonas, como defiende Pampliegd®,
sino porque mas bien la capital de Occidente tenia la suficiente potencia para

38Vid. J. STRAUB, Die Wirkung der Niederlage bei Adrianopel auf die Diskussion iiber das
Germanenproblem in der spdtromischen literatur, “Philologus”, 95 (1942), pp. 258-259.

*Para M. CESA, 376-382: Romani e Barbari sul Danubio, “Studi Urbinati”, 57 B3, 1984,
pp. 73-76, tales abusos desembocarian en el propésito godo de fundar un Estado independiente
dentro del Imperio, manteniendo una voluntad de no agresion contra éste. Creemos que, en las
condiciones de inferioridad en las que se hallaban los visigodos, este proyecto estaba muy lejos
de ser concebido.

€J.H.W.G. LIEBESCHUETZ, Generals, p. 465

$'B. y P. SCARDIGLI, / rapporti fra Goti e Romani nell Il e IV secolo, “Romanobarbarica”,
Il V(12;6), pp. 261-264; recuérdese el apoyo de los godos a Procopio (Amm., 26, 10, 3 y Zos.,

$2Vid. J.L. TEALL, The Barbarians in Justinian's armies, “Speculum”, XL/2 (1965), p. 299.

$O0p. cit., p. 122-123; sobre las peticiones de Alarico en Italia vid. pp. 115 ss.
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14 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

hacerlo. Desde luego, el grado de poder que Alarico tenia en sus manos no
super6 el que disfrutara Fritigerno™, por mas que se defienda que habia
desplegado un arduo esfuerzo por preservar la unidad de su pueblo contra las
presiones del Estado romano®.

Respecto a la “monarquia goda”, si hemos de utilizar ese concepto,
puede ser contemplada mas como un liderazgo de signo electivo, al modo que
existi6 entre los celtas, de duracién limitada, y no como la punta de lanza de
una sociedad politicamente compleja o de un Estado en ciernes que ni siquiera
se dio con Atatilfo®®. En ese sentido, se requerird un prolongado mandato,
como el de Teodorico (418-451)%’, para que se consolide una stirps regia que
permita hablar de institucién mondrquica®. Y no acontecera hasta Eurico que
el dirigente visigodo, por su energia, pueda anular cualquier deber contraido
por el tratado del 418%, manifestando con ello una total independencia del
Imperio y un plano de igualdad juridica respecto a éste: ese “detalle”, no otro,
es el que realmente marca el surgimiento de un reino visigodo en Occidente.
Ademads, tampoco se cumple la premisa necesaria de la emergencia de una
monarquia nacional como resultado de la eclosion de una aristocracia entre los
godos™: hasta el asentamiento en Aquitania (418), como minimo, no podemos
hablar de dirigentes nacionales, y mucho menos en el contexto de las guerras

%E.A. THOMPSON, The Visigoths, p. 47.

*Ph. ROUSSEAU, art. cit., pp. 355-356: Alarico se habia guiado por los mismos méviles
principales que Frmgerno el avituallamiento en primera instancia y la concesion de tierras a
medio plazo; metas que, por otra parte, continuarian buscando Atailfo y Valia.

%S. TEILLET, op. cit., p. 409: el término rex Gothorum (Amm., 31, 4, 12-13) tiene més un
valor de oposicion al emperador de los romanos antes que afianzamiento de una monarquia
emergente.

7Quizés haya que seguir a P. HEATHER, The emergence of the Visigothic kingdom, Fifth-
century Gaul, p. 84, cuando éste afirma que la alianza romano-goda contra Atila marca un punto
de inflexi6n en el poder godo sobre la Galia; en general, los afios centrales del siglo V resultaron
decisivos en ese sentido, como afirma J. PAMPLIEGA, op. cit., pp. 318-319: hechos como las
actuaciones godas en Hlspama las correrias suevas por ‘el mismo territorio y el saco de Roma por
Genserico muestran la situacién de autonomia de los federados barbaros respecto a Rdvena.

®H. WOLFRAM, History of the Goths, p. 203; el propio J. PAMPLIEGA, op. cit., p. 169.

%E.A. THOMPSON, The Visigoths from Fritigern, p. 126, H.W. ELTON, Defence, p. 173;
O.BREZZI, Romani e i Barbari nel §iudicio degli scrittori cristiani dei secoli IV-VI, “Settimane
di Studio del Centro Italiano di Studi sull'Alto Medioevo”, IX, Spoleto,1962, p. 24; H.
WOLFRAM, History of the Goths, p. 204.

J.F. MATTHEWS, The Roman Empire of Ammianus, London, 1989, p. 324: la arqueologia,
al menos en la época del cruce del Danubio, no constata la existencia de dicha aristocracia.
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(GERMANISMO O ROMANISMO? 15

de Teodosio, en el que los godos carecian de cualquier tendencia a la
unificacién bajo un poder unipersonal fuerte’

C) El contingente que comandé Alarico carecia de rasgos nacionales,
y mas bien se definia por un caricter multiétnico’

Los godos que rebasaron la linea del Danubio no eran “étnicamente
puros”, sino que estaban mezclados con alanos, hunos”, ostrogodos™
Ademas, se puede constatar la presencia de romanos” disidentes: grupos de
humiliores descontentos, dediticii, mineros en rebelién (Amm., 31, 6, 6)’,
desertores romanos, bandidos y esclavos; y no por ser una nacién de
campesinos en movimiento’”: s6lo el tiempo y el peligro hicieron que los
“visigodos” se convirtieran en “nacién”... y de una manera un tanto forzada.
Por lo mismo, tampoco puede hablarse de su asentamiento como nacién
germana en la Galia, hacia 418, pues la arqueologia no puede demostrar que
dicho acantonamiento lo fuera de godos in strictu sensu’. Asi, la carencia de
unidad entre los godos, ya sefialada por Amiano (26, 6, 10), invalida de

"'T.S. BURNS, op.cit., p. 88.; en pp. 281-282, relativiza el calibre del reclutamiento barbaro:
hasta el siglo V, el Imperio reclutara bandas desperdigadas, y no tribus.

2Vid. el propio J. PAMPLIEGA, op.cit., pp. 50 ss.

27 )731. PAMPLIEGA, op. cit., p. 131: los hunos forman parte del séquito de Atatlfo (Zos., V,
, 1

™E. DEMOUGEOT, Modalités, p. 149, remarca que en la politica de reclutamiento y
asentamiento de bérbaros llevada a cabo por Graciano no se trababa contacto con ueblos, sino
con ligas guerreras multiétnicas. J.H.W.G. LIEBESCHUETZ, Alaric's Goths, p. 82, hace hlncaple
en el activo fenémeno de absorcion de otros barbaros, e incluso prov1n01ales romanos (Amm.,
31, 6,4-7;7,7; 15, 2), por los godos, debido fundamentalmente a: 1) Las facilidades que ofrecian
las instituciones germanas de dependencia personal; 2) El grado de romanizaci6n alcanzado por
los godos a través de siglos de comercio y de servicio con el Imperio.

Pues los “godos” ya llevaban bastante tiempo bajo la influencia transdanubiana de Roma.

"°R. MALCOLM ERRINGTON, art. cit., . 6: estos mineros parece ?ue estaban preparados para
la guerra, pues el mismo Teodosio recurri6 a ellos para combatir a los barbaros.

7].J. O'DONNELL: P. HEATHER, Goths and Romans, 322-489, Oxford, 1991; P. HEATHER
and J. MATTHEWS, The Goths in the Fourth Century, leerpool 19917, rec., “Bryn Mawr
Classical Review”, 3 (1992), pp. 3-4: “The groups we call Visigoths and Ostrogoths were largely
happenstance collections of military units and hangers-on, brought together by political and
military chance and necessity, and then hypostasized as huge barbarian was bands by propaganda
on all sides. The question arises how far Rome created its own nemesis, by insisting on the
otherness of the barbarian and by insisting on seeing Alaric and his followers as an alien intrusion
rather than as a renegade military leader and his truculent troops”; J. PAMPLIEGA, op. cit., p. 87:
el Imperio no puede darles un territorio a los godos que saquean los Balcanes, a partir del 395,
puesto que son un ejército en movimiento.

8]. VANDERSPOEL, Fi ﬁh Century Gaul a crisis of identity?, Cambridge, 1992”, rec., “Bryn
Mawr Classical Review”, 6-1-1994 ,p.- 2
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16 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

principio los temores de Orosio (VII, 43, 5)” acerca de una sustitucion de la
Romania por la Gothia.

D) J. Pampliega no acierta al afirmar que la aculturacion de los godos
a los usos romanos comienza cuando Atalo es nombrado emperador en Roma,
gracias a las presiones que ejerci6 Alarico sobre el Senado de la Urbs®. En
realidad, todos los “pueblos germéanicos” que irrumpieron en el Imperio ya
llevaban bastante tiempo absorbiendo la cultura romana.

Hay que admitir como insostenible la idea de un “Occidente barbaro”
como estadio de superacién del Imperio Romanc®': los “recien llegados” no
poseian ni el niimero, ni la cohesion, ni las destrezas necesarias para ello™.
Algunos indicios evidentes del triunfo de la romanidad sobre el germanismo
en el mundo mediterrdneo son los siguientes:

1. La germanizaci6n lingiiistica del Imperio apenas tuvo relevancia®.

2. En los nuevos “reinos germénicos” no falta un “dualismo
institucional”, generalmente materializado en un aparato militar “germénico”
acompaiiado de una burocracia civil latina, existencia de dos codigos legales,
etc., que en plazo variable tiende a favorecer la convivencia entre las
comunidades provincial y “barbara” (esta dltima, con una acusada tendencia
a adoptar los usos romanos).

3. Los grupos sociales privilegiados latinohablantes continuaron
conservando la mayor parte de sus privilegios bajo los monarcas
“germanicos”®; en la Galia, por ejemplo, se mantuvo el sistema fiscal

™J. ZEILLER, L'apparition du mot "Romania" chez les écrivains latins, “Revue d’Etudes
Latines” 1929, p. 197; para O. BREZZI, art. cit., p. 17, ese proyecto “poteva essere concepibile
solo se tutte le genti gotiche avessero continuato a formar un blocco compatto e capace di vibrare
scardinatori colpi di maglio, contemporaneamente su entrambe le parti dell' Impero, assalendole
per terra e per mare da occidente ad oriente”.

80p. cit., p. 133.

19889‘W. (zigFFART, Rome, Constantinople and the Barbarians, en Rome's fall and after, London,
, p- 22,

8W. GOFFART, Barbarians, p. 5.
8P. ANDERSON, Transiciones de la Antigiiedad al Feudalismo, Madrid, 1980, p. 118.

¥H. ELTON: R.W. MATHISEN, Roman aristocrats in barbarian Gaul, Texas, 1993”, rec.,
“Bryn Mawr Classical Review”, 94.10.20, pp. 1-3: si advertimos la disminucién del niimero de
aristocratas galorromanos en los altos cargos es algo que responde mis a la propia iniciativa que
a la imposicion externa, pues dichos altos empleos ya no ofrecian tantos beneficios como antes.
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(GERMANISMO O ROMANISMO? 17

romano® y la aristocracia nunca acepté la autoridad de un rey barbaro, sino
mas bien su mutacién en la figura del gobernante romano ideaf®. De hecho,
con la aparente excepcion de los vandalos, los lideres “germanos” ostentaron
su autoridad sobre la base de dignidades y titulos imperiales a lo largo del
siglo V¥, Y es que, como escribe Pampliega, “todos los pueblos invasores
intentaron lograr el amparo del gobierno imperial”®. No en balde, la figura
del rex barbaro al servicio de Roma no se entiende sino desde la competicién
con la figura imperial y, a la vez, desde la subordinacién a ésta: algo que
podemos constatar en la figura de Teodorico el Grande®.

4. En cualquier caso, el dualismo institucional fue transitorio,
configurando un estadio previo a la fusién con la poblacion latinohablante.
Ademas, las nuevas entidades politicas occidentales no se encerraron en si
mismas, como medida que protegiera su germanismo, sino que mantuvieron
las relaciones que entre las distintas regiones habian existido en épocas
anteriores, favoreciendo la continuidad histérica y cultural.

El resultado de todo lo anterior lo observamos nitidamente en el reino
italiano de Teodorico: los ostrogodos (como también les ocurriria a vandalos,
visigodos y burgundios) ya poseian un notable grado de romanizacién a su
llegada a la Peninsula; dado que ésta constituia el territorio mas romanizado
de todo el Imperio, los ostrogodos siguieron en todo momento las directrices
latinas: combindndolas con las propias en lo que se refiere al Derecho, la
actividad edilicia, la educacién, etc.” La peculiaridad del reino de Teodorico
consiste en su gran sintonia con la romanidad®, incluso al adoptar su linea

8W. GOFFART, Barbarians, p. 115.

8J.D. HARRIES, Sidonius Apollinaris and the frontier of “Romanitas”, en Shifting Frontiers
in Late Antiquity, Aldershot, 1996, pp. 37-38.

¥T.C. LOUNGHIS, Ambassadors, embassies and administrative changes in the Eastern Roman
Empire prior to the Reconquista, en Das Reich, p. 145.

80p. cit., p. 285.

®M.R. VALVERDE, Los origenes de la monarquia ostrogoda. Teodorico, “H. Ant.”, XIX
(1995), p. 383; P. HEATHER, Goths, p. 300: por otra parte, el primer dirigente genuinamente
barbaro que accedi6 al consulado.

%Al respecto, vid. B. LUISELLI, Teoderico e gli Ostrogoti: tra romanizzazione e nazionalismo
gotico, “Romanobarbarica”, 13 (1994-1995), pp. 75-98; U. P1ZZANI, Boezio “consulente tecnico”
al servizio dei re barbarici, “Romanobarbarica”, 3 (1978), pp. 189-242.

°!S.J.B. BARNISH, The genesis and comtpletion of Cassiodorus' Gothic History, “Latomus”,
XLIII/2 (1984), p. 358: un sucesor, Totila, fracasara en su politica cultural; O. BERTOLINI, Gotia
e Romania, “Settimane di Studio del Centro Italiano di Studi sull' Alto Medioevo di Spoleto”, III,
Spoleto, 1956 , pp. 25 ss, conjuga la romanidad de Teodorico con cierta impronta germénica que
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18 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

universalista pretendiendo unificar las monarquias “barbaras” de Occidente
mediante una politica matrimonial®®.

Si observamos otros escenarios histéricos, por ejemplo el caso de los
visigodos, en la Galia se produce una tranquila convivencia entre la latinidad
y el dominio “godo”®: alli, la aristocracia senatorial continuaria ostentando
su protagonismo en politica. Al pasar a la Peninsula Ibérica, el proyecto de
integracion se convierte en ineludible, dada la abrumadora mayoria provincial,
caminéndose hacia una fusion en todos los niveles de vida®. En cuanto a un
Estado que siempre ha arrastrado cierta fama de hostil a la cultura latina, el
vandalo, ya no puede negarse que sus gobernantes recurrieron a mantener las
estructuras y a los consejeros romanos”. Por dltimo, el reino franco de
Clodoveo se apoya vitalmente en Paris, un ndcleo galorromano de gran
tradicion®. La voluntad de continuidad resulta, pues, innegable.

Las ideas anteriores pueden recapitularse en una: el peso especifico
de los pueblos que teéricamente irrumpieron en el Imperio —godos, vandalos,
suevos y alanos— resulto insignificante; los godos permanecieron en la Galia
durante casi un siglo y no dejaron ninguna huella reveladora en este territorio,

quiso imprimir a sus dominios.

*B. LUISELLI, Teoderico, p. 81. Para S. MAZZARINO, El fin del mundo antiguo, Méjico,
1961, p. 210, éste seria un vano intento, pues fundar un estado supranacional germanico
constitufa un absurdo C. WICKHAM, The other transition from the ancient world to feudalism,
“Pb& P, 103 (1984) pp. 18: los reyes germanicos nunca aspiraron a la universalidad de su
g0 ierno.

%C.E.V. NIXON, art. cit., p. 73; P. HEATHER, The emergence, p. 86; E.A. THOMPSON, The
Visigoths from Frztzgern pp. 124 ss.

*M.A. GONZALEZ-COBOS DAVILA, Las clases sociales htspano-romanas y sus relaciones
dentro de la sociedad visigdtica, “Memorias de Historia Antigua”, X (1989), p. 172, n. 3bis. Si
seguimos a M.C. DIAZ Y DiAZ, Penetracion cultural latina en stpanza en los srglos VI-VII, en
Assimilation et résistance & la culture gréco-romaine dans le monde ancien, Paris, 1974, pp. 109-
115, a partir del siglo V se da la reaccion hispanorromana contra la cultura goda y con 1a cultura
latina por bandera; sobre la influencia de la paideia en las élites godas, vid. B. y P. SCARDIGLI,
art.cit., p. 270; J. PAMPLIEGA, op. cit,, p. 358: una de las claves que explican la recuperac16n
de los suevos tras la derrota del rio rbxgo (456) es su mayor atenci6n a los intereses de la
poblacién hispanorromana frente al intervencionismo centralista de los godos.

%C. BOURGEOIS, Les vandales, le vandalisme et I'Afrique, “Antiquitates Africaines”, 16
(1980), pp. 225 ss; sobre el elevado grado de entendimiento entre romanos y vidndalos en Africa,
vid. F. CLOVER, The symbiosis of Romans and Vandals in Africa, en Das Reich, pp. 57-73.

%W. GOFFART, Foreigners in the Histoires of Gregory of Tours, Florilegium, 1980, 2, pp.
81-82; L. MUSSET Las Invasiones. Las oleadas germdnicas, Barcelona 1967, p. 76 vid.
también M. MCCORMICK Clovis at Tours, Byzantine public rituals and the originis of medieval
ruler symbolism, Das Retch pp. 155-180.
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(GERMANISMO O ROMANISMO? 19

sino que adoptaron sisteméticamente la cultura romana”’; lo mismo puede
decirse de los vandalos en el norte de Africa® y, particulamente, respecto a
los suevos® y alanos'®. Unicamente los francos, precisamente el pueblo de
origenes mas oscuros y también el dltimo en llegar, lograron ejercer “una
influencia profunda y duradera en la historia de Occidente”'®". Sin embargo,
sera su adopcién de los patrones romanos lo que posibilitaré que el feudalismo
aparezca en Europa'®.

En resumen: los godos que cruzaron el Danubio en 376 eran mas un
reducido grupo de emigrantes'® (compuesto por campesinos, mercenarios,
hombres de frontera y, en general, personas en busca de mejores perspectivas
de supervivencia) que una nacién en armas con sus rasgos culturales bien
definidos'™. El caricter electivo de sus jefes nos muestra, antes que una
identidad nacional (distante de una formacién politica preestatal), un grupo
heterogéneo de poblacion periférica, inmersa en agudas tensiones socioeco-
némicas, que deposita sus esperanzas en mandatarios con el suficiente carisma

IC.E.V. NIXON, art.cit., pp. 64 y 73.
%C. BOURGEQOIS, art. cit., p. 227.

%L. MUSSET, op. cit., p. 56: “Si los suevos de Espafia no hubieran existido, la historia no
habria cambiado en nada importante”; E.A. THOMPSON, Hydatius and the Invasion of Spain, en
Romans and Barbarians. The decline of the Western Empire, Winconsin, 1982, pp. 152 ss,
califica al Estado suevo como un “reino fantasma”. Sobre los suevos en Hispania, vid. J.
PAMPLIEGA, op. cit., pp. 267 ss.

'®Sobre su debilidad, vid. J. PAMPLIEGA, op. cit., pp. 359 ss.

11, MUSSET, op. cit., p. 67 ss: no obstante, el autor recuerda que Francia, el pais de los
francos, se hallaba, en el siglo IV, al este del Rin; en p. 74 leemos: “El avance franco no se
parece en nada a las conquistas de los godos en Italia y Espaiia, o de los vdndalos en Africa, que
se pueden jalonar con fechas precisas y cuyo itinerario se puede dibujar sobre el mapa”; es decir,
la suya “no fue una verdadera conquista, sino una simple reaparicién de los francos en un terreno
donde habian estado ya a menudo como laeti o colonos o saqueadores”.

192C. WICKHAM, art. cit., pp. 27 ss.

1% Aqui los cilculos pueden resultar de lo més dispares. Para C.E.V. Nixon, art.cit., p. 67,
y basandose en el aprovisionamiento que Révena otorga a los godos de Atailfo, la poblacion goda
de la Galia era de unos 80.000 individuos, de los cuales tan s6lo unos 15.000 constituirian el
grupo guerrero de la misma. J. Pampliega, op.cit., p. 108, sin embargo, le atribuye a Alarico un
séquito doméstico de 200.000 guerreros.

'“C.E.V. NIXON, art. cit., p. 65: “The original invaders were a small group wich was
quickly swallowed up”.
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20 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

y talento para resolver sus problemas mas acuciantes'®®

trataria de un grupo fuertemente romanizado'®.

Respecto a la naturaleza de la identidad colectiva goda antes de su
asentamiento en Aquitania, creemos que no puede defenderse la existencia de
un pueblo con instituciones politicas, econémicas y militares desarrolladas,
con una cultura basada en una lengua comin, en un credo religioso (arrianis-
mo'”), en unas costumbres establecidas que inclufan practicas legales'®. Mas
bien debe entenderse que la identidad goda como pueblo se revela como un
concepto que, mas que ser recuperado por sus integrantes, se crea cuando
aquel grupo se encuentra dentro de los limites del Imperio: es decir, los
visigodos no pueden contemplarse como un pueblo con un desarrollo
sociopolitico complejo'® porque sencillamente no conformaban un pueblo,
sino méis bien un contingente de poblacién periférica, fronteriza, que se
desplaza por territorios imperiales a la bisqueda de condiciones de vida
mejores, en coyunturas politicas de desorden interno por causas de guerras
civiles y movimientos sociales de reaccién contra el orden establecido. No
eran barbaros en el sentido de extraliminares, sino una amalgama de
emigrantes venidos de la linea del Danubio, habitantes del area marginal de

. En cualquier caso, se

105p, HEATHER, Goths, pp. 313-314.

”’fJ . PAMPLIEGA, op. cit., pp. 168-169 y 171: Atailfo se habia esforzado, asimismo, en
consolidar su linea dinastica, a imitacion, por aculturacién, de lo que sucedia en el Imperio, y su
politica es una constante imitacién de Teodosio.

'Frente a la teoria de E.A. THOMPSON, Early Visigothic Christianity, “Latomus”, 21
(1962), p. 518, segiin la cual los godos adoptaron esta herejia porque la Trinidad jerarquizada de
la misma favorecia los intereses de la clase dominante, consideramos que el arrianismo godo,
antes que un rasgo de identidad nacional, supone una medida de segregacién temporal que adopta
un contingente de poblacién marginada y hostigada, en un periodo de adaptacién que les
permitiera renovar las estructuras para la consolidacién de su poder: una vez que se sintieron
seguros, las creencias religiosas pasaron a un segundo plano para dejar lugar a las ambiciones
politicas y econémicas; y entonces se produce la conversién a la ortodoxia. Al respecto, vid. L.
MUSSET, op. cit., p. 137; M. SIMONETTI, L 'arianesimo di Ulfila, “Romanobarbarica”, 1 (1976),
p. %‘6‘2, E.A. THOMPSON, Barbarian invaders and Roman colaborators, “Florilegium”, 1980/2,
p- .

1%Como defiende P. HEATHER, Goths, pp. 325 ss: mientras que “visigodos” y “ostrogodos”
son dos términos que designan unidades politicas, el concepto “gético” ya existia antes de las
grandes migraciones; sus instituciones ya se hallaban lo suficientemente desarrolladas y ya
mostraban ambiciosos proyectos antes de la llegada de los hunos, con una gran capacidad para
asimilar a otros pueblos a sus estructuras, y, definida casi al completo a excepcién de lo
concerniente a su maquinaria bélica, que se potenciaria tras el cruce del Danubio.

'%Ph. ROUSSEAU, art. cit., pp. 360-361: “There is no evidence in the sources available to
support the contention that there was a continuous struggle in this period between the leaders of
the Goths, intent upon “sellin out” in the interest of their own power, and the general mass of the
Gothic people”.
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(GERMANISMO O ROMANISMO? 21

la “frontera” que deseaban mejorar su posicién en regiones més feraces en el
entorno del Mediterraneo''°. Su pais de origen, la Gothia, los territorios al
norte del Danubio hasta el eje de Crimea, se hallaba en la 6rbita del control
romano aunque oficialmente no perteneciera al Imperio por su caracter
translimitaneo'".

Por otra parte, el que a este conglomerado se le llamara “godos”
respondia mas a un recuerdo histérico que a una realidad. En tiempos
anteriores puede que hubieran presentado este rasgo de identidad, pero la
presién militar romana y la aculturacién acabarian por diluir su idiosincrasia
germénica y mutarla por la de un nivel periférico més de Roma''?. Ademas,
en este punto la interpretatio Graeco-romana de las fuentes, presidida por la
vaguedad y la ignorancia'®, también por su escasa evolucion literaria''*, nos
ofrece la imagen de un pueblo interpretado desde un conocimiento indirecto
y a través de conceptos puramente imperiales: el testimonio de Amiano
Marcelino al respecto es, sin duda, un claro exponente de ello'®.

En ese sentido, el paso del Danubio por los “godos” ha de contem-
plarse frente a unas estructuras, las romanas, que pudieron contenerlo sin
realizar supremos esfuerzos y hasta con cierta prevision'’: el cruce fue el

producto de un acuerdo bastante preciso en sus términos, y en una posicion

!B, y P. SCARDIGLI, art. cit., p. 264: la causa principal de las invasiones géticas fue un
problema de sobrepoblacién y de carestia de alimentos.

_ "'S. TEILLET, op. cit., p. 108: al contrario que conceptos como Francia, Gothia no
designaba el territorio de una nacion occidental fundada por los godos, sino que es mas bien un
ambito barbaro concreto.

21, MUSSET, op. cit., pp. 163-164: “La conciencia de la unidad étnica puede sobrevivir a
la mayor dispersion geografica... Casi todos los pueblos presentan el aspecto de una nebulosa:
un nicleo reducido se adhiere con fuerza al nombre nacional y a la dinastia, mientras que unas
capas externas, superpuestas a lo largo del desarrollo histdrico, presentan menos coherencia; el
nicleo, a causa de su extensién limitada, es relativamente facil de aniquilar, pero mientras resiste,
la conciencia “étnica” es fuerte”

'13A. CHASTAGNOL, La signification géographtgue et ethnique des mots Germani et Germania
dans les sources latines, “Ktema”, 9 (1984), pp. 98-99; C.R. WHITTAKER, op. cit., p. 223.

'“E.A. THOMPSON, Una cultura barbarica: I Germani, Roma-Bari, 1976, pp. 160-161, para
el caso de los germanos entre Tacito y Amiano.

"'H. WOLFRAM, Athanaric, pp. 268-269: para el concepto del iudex godo Amiano (17, 12,
21529, 4, 5) utiliza el término aplicado a gobernadores provinciales y altos oficiales del Imperio
(dentro de la reforma administrativa de Diocleciano) y por analogia lo aplica a los personajes de
mayor peso politico entre los godos; y el resultado de esa analogfa consistira méas en un lider a
la manera céltica que un monarca propiamente dicho. No hay indicios de que el antioqueno
trabara contacto directo con los godos.

16T.S. BURNS, op. cit., pp. 41-42.
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22 FRANCISCO JAVIER GUZMAN ARMARIO

de ventaja para el Imperio; a Constantinopla no le supuso un grave aprieto
contener a los acogidos: su estrategia se caracterizo por la tictica del desgaste
del enemigo, del cerco por hambre, de la formalizacién de pactos locales en
términos favorables para los romanos y, por fin, por el aprovechamiento de
cualquier fisura o divisién entre los desorganizados, mal pertrechados,
godos'”. Y ya dentro de los limites imperiales, los “invasores barbaros”
obtuvieron la colaboracién de las élites terratenientes provinciales, que vieron
en los recien llegados un medio de evitar el sistema fiscal central a la par que
se evitaban los enormes gastos de la defensa fronteriza: en ese sentido, la
“caida del Imperio Romano” se configura como el producto de la lucha de dos
grupos de poder tedricamente romanos y el triunfo barbaro se revela también
como el triunfo de los evasores de impuestos''®. Dichas élites, ademds, no
s6lo afianzaron sus pretensiones regionalistas sino que, ademas, mantuvieron
sus privilegios amén de amplias posibilidades para medrar en las cortes de los
“reyes germanicos”'".

Como escribieron A. Barbero y M. Vigil, “Los visigodos, al
instalarse definitivamente en los territorios del llamado reino de Tolosa,
heredaron los problemas y contradicciones inherentes a la sociedad romana
occidental en la dltima etapa de existencia del Imperio Romano de Occiden-
te”'?°, Cualquier intento de sobredimensionar la existencia de una monarquia
consolidada entre los visigodos, a fines del siglo IV-principios del V, apoyada
en una tradicién aristocrética y en una identidad nacional con sélidos rasgos
culturales no apunta sino al objetivo que se trazara la historiografia alemana
decimonénica: la elevacién del pueblo germano a la categoria de agente
histérico independiente de la traidiciéon mediterrdnea, a la manera de un
instrumento renovador de un Imperio Romano caduco y autoritario'?'; o sea,
el mismo propdsito de creacién de un “nacionalismo gético” que, arrancando

'"E.A. THOMPSON, The Visigoths from Fritigern, Fp. 107-108; T.S. BURNS, op. cit., p. 65:
“What is striking about the Gothic nobles at the time of Adrianople is their inability to cooperate
among themselves and the willingness of most to serve Rome. There were no Gothic organizated
structures which could rival those of Rome for scope or cohesion”.

8C, WICKHAM, art. cit., pp. 15 ss.
9L, MUSSET, op. cit., pp. 121 ss.
20Sobre los origenes sociales de la Reconquista, Barcelona, 1974, p. 107.

121S, MAZZARINO, ;Se puede hablar de revolucion social al fin del mundo antiguo?, en M.
BLOCH, ET AL, La transicion del esclavismo al feudalismo, Madrid, 1976, p. 131: el creador de
esta teoria seria el alemin GORRES, con su obra Teutschland und die Revolution, 1819.
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desde el Humanismo nortefio del siglo XVI'??, perdurara hasta la aparicién del
nacional-socialismo de la Alemania nazi'?. Pero lo cierto es que el germanis-
mo nunca pudo desplazar a la romanidad porque “a la civilizacién romana,
que era una civilizacion de tantos siglos de existencia, también le costara
siglos morir”'*,

) 2Con los postulados de autores como el sueco Joannes MAGNUS (Gothorum Suenumque
Historia) o el sueco-holandés Hugo GROCIO (Commentatio ad loca quaedam quae de Antichistro
agunt aut agere putantur, 1640).

'ZH. WOLFRAM, Gothic history, pp. 309-310.

1247 M?® SALRACH, De la Antigiiedad al Medievo. Siglos IV al VIII, 111 Congreso de Estudios
Medievales, Fundacién Sanchez Albornoz, Leén, 1993, p. 315.
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